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SPORTNUB MESTERTORNA
Budapest, 2009. oktéber 17.

A dontbe jutottak kozul Uthy llona a ver-
2009-ben 5 selejtézorozat utan alakult ki a senyzeédil visszalépett —dbiroi feladatot val-
mestertorna meénye. Sajnos idén megcsap- lalva — igy helyére a tartalék Toth Sandor (2
pant az érdekbés a szakag versenyei irant, SzE Szeged) lépett.
de azért vannak biztato jelek, amelyek von-
zbbba, élvezetesebbé tehetik a versenyeket,
amely reményeink szerint a létszam noveke-
dését eredményezik majd a kovetkéxben.

Remélem ez a beszamolo is betekintést enged
sokak szadmara a verseny részleteibe, és talan
ez is felkelti az érdekblést.

A selejtedsorozat alapjan a kovetkiz sze-
reztek jogot a mestertornan valo indulasra

Név Egyesiilet
Vérszegi Szilard Sarospataki UE
Fulop Jozsef MUOE
Bartos Gabor MUOE
Fiilspné Kéves Eva MUOE
Uthy llona MUOE
Kovacs Sandor Debreceni Szerviz UE
Fazekas Jozsef 2S5zE Szeged
Muzslai Rébert MUOE
Daréczy Gyorgy Kisvardai KE
Santa Jozsef Solexis UE '
Dienes Janos Kisvardai KE Az 1. szamu tartaléknak, Dajka J6zsefnek
Firdos Jozsef MUOE (TIKE) csak a szurkolas jutott, de abban profi
Petrik LaszI6 Tiszatjvarosi KE volt, amire csapattarsa sikere a bizonyiték.
Tolnai Béla MUOE
Berecz Ferenc 2S5zE Szeged



Néhany érdekesseg a verseny kapcsan

O 4. alkalommal rendezte meg a szdvetség a
legjobb sport ultisok mestertornajat (az
eddigi 3 gyztes sorrendben: Muzslali,
Magyar, Muzslai),

[0 Elész0r kerilt sor 15-6s ddire,

O Uj lebonyolitasi rendszer keriilt beveze-
tésre, amely a visszajelzések alapjan na-
gyon jol vizsgéazott.,

O A 15 donbs kozil 7 versenyzvett részt
a 2008-as Mestertornan is,

O Az eloz6 évi dobogdsok kozll csupan az
akkori gyztes Muzslai Robert jutott be
az idei donibe,

0 Az élb mesterpont ranglista legjobb 21
versenysje kozul 7 & tagja a jelenleqi
donnek. Ugyanez az helyzet akkor is ha
az orokranglistat nézzik meg, hiszen je-
lenleg a két ranglista még csak kis mér-
tékben tér el egymastol. (Sajnos ez is a
versenyzésl tavolmaradok nagy szaméat
mutatja),

0 2 f6 talalhaté a dowt meznyében, aki
idén indult ebszor sportulti versenyen
(Daréczi, Santa), de ennek ellenéredels
évikben mar szép eredményeket értek el.

Egyestileti ranglista,

a 15 #'s donvbe jutas alapjan

Egyesilet Létszam
MUOE 7
Kisvardai KE 2
2 SZE Szeged 2
Solexis UE 1*
Debreceni Szerviz UE 1
Tiszaujvarosi KE 1*
Sarospataki UE 1

Petrik Laszl6 (TIKE) a dodben méar a
Solexis UE versenygeként indult, tehat a
Solexis is 2 §vel képviseltette magat.

A hianyzék

Sajnos sokan nem indultak idén a versenye-
ken a régiek kozil. Sok nagyon jé ultis ma-
radt tavol és hianyzott is a déndl, hiszen
vellk szinvonalasabb lehetett volna az egész
sorozat.

Csak reméljuk, hogy a kdvetkegvre vissza-
térnek sokan kozuluk!

Ha mar a hianyzokrol beszeélunk, olyanokat is

meg lehetne emliteni, akik az idei szabalyozas
nagy vesztesei, és bar a mesterpontjuk ele-
gend lenne, de nem vettek részt 3 seldjtez

De talan a jo&ben valdban a legjobbak lesz-
nek majd egy ilyen verseny résztéev. ...

Mit vartunk (varhattunk) a

Mestertornatol?

Mindenképpen egy nhagyon jO, sportszer
barati légkét versenyt.

Olyan megfontolt versenyzést mindewkit
amely eredményekeént valobban az nyer majd,
aki a legjobb teljesitményt nyuijtja.

Mindannyian tudjuk, hogy 1-2 fel@len ja-
ték, kontra, talonozas, vagy a renonsz, nagy-
mértékben képes befolydsolni az eredménye-
ket. Reméljuk, hogy nem ezékrkell majd
beszélni a versenyt koven, hanem csak a
jO, esetleg rossz jatékunkroél, amikor az ered-
ményunket kell megmagyarazni.

Azt is tudjuk, hogy a lapgeneralas is sokat
befolyasolhat, de az a vonalunkon mindenkit
éerint, legfeljebb izgalmasabba, soks#ibé
teheti a jatékot.

Eléfordulhat, hogy sok tobbesélyes lapot ad,
amely képes nagyon szétszérni a 6mgz, de
az is lehet, hogy kevés ilyen leosztas lesz, ami
nagyon szoros versenyt eredményez majd.

Es mit kaptunk a versengt?

Egy j6 l1égkofi, a téthez képest barati hangula-
tl verseny volt.

Mint minden versenyen itt is voltak olyan
talonozasok,  mondasok (kockaztatasok,
renonszok), amelyek befolyasoltak valami-
lyen szinten a verseny végeredményeét.

Szerencsére azonban nyoma sem volt azoknak
a hangoknak, eseményeknek, amelyek pl. az
el6z6 évi donbt is bearnyékoltak.

A statisztikai adatokbdl lathaté lesz, hogy
szinte két kilon verseny zajlott déil és
délutan, mivel nagyon sokan produkaltak el-
lentétes félidt.



Ha jobban elmélyediink a szamokban, az ok-
okozati 6sszefliggések elemzésében az dertil-
het ki, hogy doériien nem maésok hibai befo-
lyasoltdk a végeredményt, hanem inkébb
sajat magunk jO, vagy kevésbé jo jatéka.

Az egyes jatékosokat elemezve szinte min-
denhol megallapithaté az, hogy miben rejlik

b4

e

jobb — vagy esetleg rosszabb — eredményiink &, -

titka.

Remélem azonban, hogy aki fordit egy kis
energiat az anyag tanulmanyozasara, annak
ez is segitség lehet abban, hogy véalaszt kap-
jon a dondvel kapcsolatos kérdéseire.

A verseny lebonyolitasi rendje

A verseny 2 x 5, azaz 10 forduléban, fordu-
I6nként 9-9 leosztassal kerlilt megrendezésre.

Az elss 5 forduléban a nevezés a 2009. évi
mesterpont ranglista alapjan lett meghatéaroz-
va. A ranglista vezétlett az A vonal 1l-es
jatékosa, a kovetkéza Bl-es, majd a Cl-es,
C2-es, és igy tovabb kigydvonalban a tébbi-
ek.

Az eddigi gyakorlatnak is megfeten az A
jatékos maradt minden fordul6ban a helyén, a
B jatékosok 1, mig a C jatékosok 2 asztallal
ultek odébb.

igy tulajdonképpen minden jatékos asztalhoz
ult a masik két vonal valamennyi jatékoséaval.

A masodik 6t fordulé ugyanezen elv alapjan
lett lebonyolitva, de az Ultetés megvaltozott.
Itt is kigydvonalas Ultetés volt, de azisor-
rendet itt mar a verseny 5 fordulé utani allasa
hatarozta meg.

EImélylltek az osztok, a Bartos testvérek a
munkaban.

A verseny fordulordl fordulora

|. fordulo

A és B vonalon kiegyenlitettebb volt a kiizde-
lem.

A vonalon Tolnai B. nyert 48 ponttal, a 40
pontos Muzslai R. étt, de még a 3. Kovacs
S. is 50 % folott teljesitett.

A B vonal gy6ztese Berecz F. szintén 48 pon-
tot gyijtétt. Meglepetés volt ekkor Varszegi
Sz. vonalbeli utolsé (forduldbeli 13.) helyezé-
se, bar k&sbb kiderult, hogy ez nem Szilard
napja volt.

A C vonalonazonban mar az elején szétsza-
kadt a meény. A 49 pontos Bartos G. a for-
dulét is megnyerte, de Fitisl J. 44 pontja is
szép eredmény volt. Ehhez azérd §o jaté-
kukon kivll kellett Téth S. gyengélkedése (20
pont) is.

Nem kezdett itt tul j6I Fazekas S. sem, aki
csupan 4. lett a vonalan 31 ponttal, mig az itt
szerepb Petrik L. 36 pontos (50 %-0s ered-

ményt produkalt.



Az |. fordulé utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Bartos G. 49
2. | Berecz F. 48
2. | Tolnai B. 48
4. | Furdés J. 44
5. | Muzslai R. 40
6. | Kovéacs S. 39

. fordulé

A vonal Muzslai R. igen kiemelké&d54 pon-
tos eredménye azonnal az élre repitétte
0sszetettben is.

Véarszegi tovabb folytatta gyengélkedését,
nemcsak vonalan, de az egész éngben
hatul végzett.

B vonal Fulop J. 45 pontja elég volt a vona-
lon az el§séghez, ezzel Filopné K.E.-t&l

te meg, aki 42 pontot §jtétt a forduldban.
Ezek az eredmények azt is jelentik, hogy
valakinek itt eésen gyengélkedni kellett, aki
Santa J. lett a 25 pontjaval.

C vonal: 45 pontjaval Fazekas J. nyerte a
vonalat a 39 pontos Bartos G és Petrik L (36
pont) ebtt. Ez a vonal egyébként kiegyenli-

tettebb volt, hiszen a tobbiek is 30 pontot
értek el itt.

Bartos G. Es Berecz F. az sszetettben to-
vabbra is a dobogon maradt, mig az diat-
ba ebszor kerlilt be Fazekas J.

A ll. fordul6 utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Muzslai R. 94
2. | Bartos G. 88
3. | Berecz F. 84
4. | Fulépné K. Eva 79
5. | Fulop J. 78
6. | Fazekas J. 76
1. fordulo

A vonal: Dienes J. élsz0r tett ki igazan ma-
gaért, 53 pontjaval nemcsak a vonalan nyert,
de a fordul6d g§ztese is6 lett. Nem sokkal,
minddsszel ponttal maradt el mogotte Kovacs
S., aki ezzel a dobogé masodik fokéara kertilt
Muzslainak majdnem sikerllt az élbolybdl is
kikerlilnie 19 pontos, igen szerény eredmeé-
nyével. Sokba kerilt ez szdméra a végelsza-
molasnal, hiszen itt egy kdzepes eredmény is
a vég$é dobogot eredményezte volna szamara.

Harman a kéébbi helyezettek kozul:
Fazekas, Berecz és Muzslai

B vonal: Berecz F. 50 pontjaval kiemelkedett
a mednybdl, mig a tobbiek szinte azonos (6
ponton beliili) eredményt értek el.

Ez az eredményt azonnal az Osszetetd els
helyre repitette Bereczet.



C vonal: Fazekas J. 47 pontjaval masodszor A lll. fordulé utani sorrend

lett vonalgyztes, a 41 pontos Téth S. és a 40

pontos Petrik L. éikt. S. Név Pont
1. | Berecz F. 134
2. | Kovécs S. 125
3. | Fazekas J. 123
4. | Bartos G. 122
5. | Dienes J. 117
6. | Muzslai R. 113

12 s Berecz 9 pontos &hyre tett szert, amely néha
Téth S. C vonalon nyeri az asztalt mar igen jeleriis is lehet akar egy ilyen ver-

Varszegivel és Daroczival szemben senyen.

Dienes, Furds és Fulop.
Jostikat igen elgondolkodtatja a forduléban
megszerzett 18 pontja

Kisfaludy Bercinek kdszonlden hibatlan
volt az adatok gépre vitele.




IV. fordulo

A vonal: Dienes J. lenduletben maradt, hi-
szen megismételte 53 pontos teljesitményét,
ami igen elismerésre mélté. Mogotte még
Muzslai ért el 39 ponttal 50 %-on fellli telje-
sitményt.

Az el6z6 fordulbban mar ugy latszott, hogy
magara talal Varszegi is (39 pont), de az itt
elért 29 pontja ismét csak arra volt elég, hogy
az utolso helyil elkerdljon.

Dienes az elmdult 2 forduléban elért 106 pont-
javal mar a dobog6 3. fokan All.

B vonal: A vonalat szoros kizdelemben Fu-
I6p J. nyerte FUlbpné és Berecdtel Ezzel
Berecz az élen maradt, mig a masik 2 ver-
seny®d egyarant bekerlt a legjobb 6 kozé.

C vonal: Fazekas az 50 pontjaval mar har-
madik vonalgyzelmét aratta, amellyel to-
vabb lépked ére a dobogon. Bartos 47 pont-
ja is kiemelked, mig Petrik 32 ponttal (44
%) eddigi — és mint kébb kiderll egész
versenybeli — leggyengébb eredményét pro-
dukalta. A vonalbeli j6 eredményekhez azért
kellett Toth S. 15 pontos gyengélkedése is,
amely azért mas vonalak eredményét ugyan-
ugy megbolygatta.

A V. fordulé utani sorrend

S. Név Pont
1. | Berecz F. 174
2. | Fazekas J. 173
3. | Dienes J. 170
4. | Bartos G. 169
5. | Fulop J. 152
6. | Fulopné K. Eva 152

Az elss 4 helyezett kdzott igen csekély a ki-
|[6nbség, mig utanuk mar elég jelenta ki-
I6nbség (13 pont).

Munkéban az asztalbird, Pavelka J.

V. fordulé

A vonal: Véarszegi Sz. elsvillanasa a félid
végére, a maga 43 pontjaval, amellyel nyeri a
vonalat és elindul felfelé.

A vonal tobbi tagja k6zott nem tul jelést a
pontkilonbség.

B vonal: Fulép J. 50 pontjaval mar masodik
vonalgyszelmét aratja, ami az 0sszetettben is
1 hely ebrelépést eredményez szadmara.

C vonal: talan méar nem is meglép hogy
Fazekas sorozatban 4. vondiggimét éri el
44 ponttal. Téth S. gyengélkedése tovabb tart
(17 pont), mig a tobbiek kdzo6tt minddssze 3
pont a kilénbség.



Az V. fordulé utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Fazekas J. 217
2. | Bartos G. 208
3. | Dienes J. 207
4. | Berecz F. 202
5. | Fulop J. 202
6. | Fulopné K. Eva 191

Félidei értékelés

A félidohdz érve akar komolyabb esélylatol-
gatas is tehétmar.

Az eddigi teljesitmény alapjan az latszik,
hogy péar versenyéz (Fazekas, Bartos,
Dienes, Berecz, FuUlop) van annyiradsr
hogy szinte 5dre sikllt a végé gyézelem-
re esélyesek kore.

De az is gifordulhat, hogy ebéd utan egy Uj
verseny kezdédik, ahol masok is labdaba
rugnak majd. A fenti 5 emberen kivil leg-
alabbis a tobbiek ebben reménykedtek.

Megle® volt sokunk szdmara Fazekas nagy
menetelése, hiszen sorrendben négyszer nyer-
te meg a vonalat, mikbzben haromszor a for-
duléban is masodik lett.

Egyediliként teljesitett 60 % folott, ami igen
elismerésre méltd eredmény.

Az el6z6 évi bajnok Muzslai félilben a 7.
helyen allt, 24 ponttal lemaradva az &8z
képest.

Akar meglepetés is lehetne Varszegi gyengél-
kedése (12. hely), de lathat6 volt rajta, hogy
kilénb6d problémai miatt talan Iélekben
nemigen volt jelen.

Bar Szilard eléggé a végletek embere tud len-
ni a sportultiban

Ha bejonnek kockazatos jatékai, talonozasai,
akkor szarnyal és szinte verhetetlen, de ha
nem, akkor még tobbet kockaztat, ami nem
mindig jon be.

De sokszor bizonyitotta mdt is, hogy kar
leirni a verseny félidejében, akar még mindig
esélyes lehetett a dobogora felkapaszkodni.

Ami még szembdého a félidst értékelve, az
Toth S. eléggé visszafogott jatéka, amely
nagyban hozzajarult ahhoz is, hogy a C vonal
adja az dsszetett él&ét helyezettjét, de jaté-
ka méas vonalak allaséat isoegljesen befolya-
solta.
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Az elsh harom helyezett fordulonkénti telje-
sitményét mutatja azddo grafikon.

Dienes esetében egy javul6 tendencia zarul le
egy 5. fordulébeli gyengébb eredménnyel.
Persze még ez is 50 % feletti teljesitmény.

Bartos teljesitménye a leghullamzoébb, na-
gyon j6 el$ forduldbeli eredményét nem
tudta a késbbiekben megismételni.

Az élen all6 Fazekas elég gyengén kezdett,
de azutan fokozatosan javulo teljesitményt
mutatott. Az 5 fordulobeli visszaesése sem
jelen®s, hiszen vonalét ott is megnyerte.

Néhany érdekesség, statisztikai adat]
5 fordulo utan

Kimutatas
a fordulékban elért legmagasabb
ponteredmeényeldi
Név Fordul6 | Pont
Muzslai Rébert 2 54
Dienes Janos 3 53
Dienes Janos 4 53
Kovacs Sandor 3 52
FUlop Jozsef 5 50
Berecz Ferenc 3 50
Fazekas Jozsef 4 50

A legjobb 7 eredményt jeg§zversenys
kozé egyedul Dienes J. fért be 2 pontszdma-
val is.

Féliddsben Muzslai jegyzi az eddigi legjobb
eredményt, de mint latni fogjuk a negativ
értelemben vett listan is megtalalhato a neve.
Ez az oka dként annak, hogy cimvéleént
nincs a legjobb 6 kdzott, pedig azt az 1 fordu-
I6t leszamitva kiegyensulyozott, j6 teljesit-
ményt nyujt.

Az 0Osszetettben élen allok kdzul csupan
Bartos és Fulopné nem szerepel ezen a Top
listan, barok is tobb forduléban értek el szép
eredményt.

Nézzik ezutdn a negativ Top listat, a leg-
gyengébb eredményeket.

Név Fordulé | Pont
Toth Sandor 4 15
Toth Sandor 5 17
Tolnai Béla 3 17
Flrdés Jozsef 3 18
Muzslai Rébert 3 19
Toth Sandor 1 20

Muzslai példaja is mutatja, hogy még a leg-
jobbak is képesek 1-1 forduléban betlizni.

Toth S. 3 ,ranglistas helyezése” is alatamaszt-
ja azt, amit az eredményeket befolyasold
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Top Score |

Azt nevezzik a sport ultiban Top Score-nak,
ha valaki a vonalan egy leosztasban a maxi-
malis pontszamot éri el.

A dontben ez annyit jelent, hogy mind a 4
vonalan |éé ellenfelénél magasabb Ft ered-
meényt ér el, igy a maximalis 8 pontot kapja.

Ez azt jelenti, hogyé hozta ki a legjobb
eredményt a lapjabdl, aminek nagyon sok
Osszetebje lehet.

Ha felvebkeént éri ezt el, akkor lehet, hogy U
mert a legtobbet kockaztatni — sikerrel -, de a
talonozas, a kontrak, valamint a w&datéka
legaldbb annyira befolyasold tényez

Védoként is érhetiink el Top Scoret a vona-
lunkon. Lehet, hogy nincs is ehhez sok ko-
zunk, egyszeéren csak besokall a felvéyv
lehet, hogy véétarsunknak koszonhetjik ezt
az eredményt, de az is lehet, hogy ez csak a
mi sikerlink, mondjuk egy jo kontranak, vagy
ulti fogasnak kdszdonhégn.



Egyszoval sok minden lehet az eredmény
maogott, de az mégis jelent valamit, hogy egy
versenyen ezt ki — €és mennyiszer éri el.

Err6l nézlink meg egy kimutatast.

Top-Score
\E =
S. Név 2 5
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1 |Fazekas Jozsef 1 3
2 |Bartos Gabor 3 2
3 |Dienes Janos 3 4
4 |Berecz Ferenc 1 9
5 |Ful6p Jozsef 1 1
6 |Filopné K. Eva 7 3
7 | Muzslai Rébert 0 5
8 | Petrik Laszlo 5 3
9 |Kovacs Sandor 0 0
10 |Flurdo6s Jozsef 1 2
11 |Tolnai Béla 0 4
12 |Varszegi Szilard 4 2
13 |Santa Jozsef 0 2
14 | Daroczi Gyorgy 0 2
15 | Té6th Sandor 0 3

Annyit feltétlen elarul a tablazat, hogy a Top
Score (TS) és az eredményesség nem feltét-
len &ll aranyban egymassal.

Filopné K. Eva magasan a legaktivabb ver-
senyd a felvebként elért TS-ok szdméban a
7 gyzelemmel megékve Petriket (5) és
Varszegit (4).

Ugyanakkor Berecz az, aki a legtdbbszor volt
a j6 helyen, hiszen vékénté huzott hasznot
legtobbszor a felvévesetleges kockaztatasa-
bdl és ért el vatként 8 pontot. De mint emli-
tettem ez ugyanugy lehet a j0 vgték
gyumolcse is.

Ugyanakkor arra is van példa, hogy kevés TS-
t elérve is az élménybe lehet kerlini.

Egyeduliként Kovacs S. van, aki TS nélkul
zarta a verseny didelét.

Ha mar a TS-rél beszélink érdemes azt is
megemliteni, hogy felvékeént ki és mennyi-
szer ért el ugy O pontot, hogy mindkét &éd
TS-t ért el balle.
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1 | Téth Sandor 5
2 |Berecz Ferenc 2
3 | Petrik Laszl6 2
4 |Kovacs Sandor 2
5 |Fulopné Koves Eva 1
6 |Furd6s Jozsef 1
7 |Varszegi Szilard 1

Ugy gondolom ezek mogott javarészt kocka-

zatos bemondasok, jatékok (esetleg kontra —
rekontrak) vannak, melyek komolyan befo-

lyadsolhatjak e versenyt, de igazabdl csak a
jatékokat egyedileg megvizsgalva lehetne
komolyabb kovetkeztetést levonni az okokra
vonatkozdan.

Egy dolgot fontos megjegyezni. Sem a TS,
sem a ,0” pont mogoétt nem allhat renonsz,
hiszen azok min. 1, max 7 pontot hozhatnak
az ,elkdvebnek”, illetve a vétlen félnek.

Ezek javarészt inkabb csak o, illetve nem jo
jatékok kovetkezmeényei.



Félidei 6sszesitett eredmény

A 2. félidy

Egy finom ebéd utan elke&dott a verseny
masodik fele.

Uj Ultetéssel és sokak szamara Gjabb remé-
nyekkel, varakozasokkal.

Az elsy 5 fordul6 eredménye alapjan 0] vo-
nalkialakitas készult:

A versenyben vezétFazekasA vonalra ke-
ralt Fulépnével egyitt, de az itt talalhatd
Muzslai lemaradasa sem volt még jetent

B vonalra keriilt az élmemnybsl Bartos és
FUl6p, valamint a kébbi gybztes Petrik.

C vonalon kizdott tovabb Dienes és Berecz,
akik magukon kivul abban is reménykedhet-
tek, hogy Toth nem talal magéara, ugyanis az
6 gyengélkedése is sokat hozhatott volna a
konyhajukra.
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F1 F2 F3 F4 F5 Hely %
Varszegi Szilard 26 50 89 118 161 12 44,72
Kovéacs Sandor 39 73 125 150 180 50,00
Muzslai Rébert 40 94 113 152 183 50,83
Dienes Janos 27 64 117 170 207 57,50
Tolnai Béla 48 79 96 130 169 11 46,94
Fulop Jozsef 33 78 108 152 202 56,11
Fulopné K. Eva 37 79 110 152 191 53,06
Daré6czi Gyorgy 25 57 93 121 151 14 41,94
Santa Jozsef 37 62 95 121 154 13 42,78
Berecz Ferenc 48 84 134 174 202 56,11
Bartos Gabor 49 88 122 169 208 57,78
Fazekas Jozsef 31 76 123 173 217 60,28
Furdés Jozsef 44 74 92 128 170 10 47,22
Petrik Laszlo 36 72 112 144 182 8 50,56
To6th Sandor 20 50 91 106 123 15 34,17
VI. forduld

A vonal: Muzslai 44 pontos eredménnyel
kezdte meg a felzarkozast. Fazekas a 40 pon-
tos eredményével tovabb noveltérstét az
dsszetettben, mikdzben Varszegi gyengélke-
dése is kezdett mar tartosnak bizonyulni, 25
pontjaval a fordul6 leggyengébb eredményét
érte el.

B vonal: Az el 6t forduld tukrében meglép
volt Daréczi szereplése, 45 pontjaval nyerte
meg a vonalat. 2 ponttal maradt el mogotte
Petrik, mig Bartos 50 %-0s (36 pont) ered-
meényt produkalt.

Az addig jol szerepl Fulop 27 pontjaval je-
lentésen visszaesett az élen allékhoz képest.

C vonat Furdss J. 47 pontjaval a fordulot is
megnyerte, mig Berecz a 40 pontos eredmé-
nyével letaszitotta Dienest a dobogorol.



Bolyos G. és Pavelka J. asztalbirok.

A VI. fordulé utani sorrend

S. Név Pont
1. | Fazekas J. 257
2. | Bartos G. 244
3. | Berecz F. 242
4. | Dienes J. 239
5. | Fulop J. 229
6. | Muzslai R. 227
VII. forduld

A vonal: Santa J. feltAmadéséat hozta fordulo
a vonalon, akinek 44 pontja a 2. legjobb ered-
meény volt a forduldban.

A cimvéd Muzslai is ebsitett, 42 pontjaval
tovabb kozelitett a dobogbhoz.

Fazekas 29 pontja nagy meglepetés volt, hi-
szen az els fordulot leszamitva jO teljesit-
ményt nyujtott.

Ezzel csokkent az &hye, de egyébként is
egyre jobban kezd 6sszerazédni az élingz

B vonalon Tolnai B. nyert 43 pontjaval, mig
Fulop ajra 30 pont alatt maradt.

Petrik 38 pontja igy elegefidvolt arra, hogy
fellépjen a 6. helyre.

C vonalonKovéacs S. 47 pontjaval a fordul6t
is megnyerte, de tovabbdsitett FUrds is.
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A VII. fordulé utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Fazekas J. 286
2. | Bartos G. 279
3. | Berecz F. 276
4. | Dienes J. 270
5. | Muzslai R. 269
6. | Petrik L. 263
VIII. fordulo

A vonal: 50 ponttal Fulopné ért el kiemelkid
eredményt, de Muzslai versenyben maradt a
39 pontjaval.

Fazekas viszont mar sorozatban masodszor
.betlizett” 26 pontjaval — mint utdbb kiderilt

— tdébbet veszitett, mint csak egy fordulét.

B vonal: Petrik 58 pontos csuccsal nyerte a
fordul6t, amely azonnal az él&elyre repitet-
te.

Kdszonhet volt ez Bleg annak is, hogy Fa-
zekassal egy asztalnal jatszott, igy tulajdon-
képpen az6 j6 eredménye automatikusan
egydutt jart Fazekas gyengélkedésével.

Nem talzas kijelenteni — a k@lsbi eredmé-
nyek ismeretében, hogy a fordul6 1-es aszta-
lan nyerte meg Petrik, illetve veszitette el Fa-
zekas a versenyt.

Bartos is j6 eredményt ért el 39 pontjaval, igy
neki is sikerllt megékni az addig élen allo
Fazekast.

C vonal: Furds J. 50 pontjaval itt is szlletett
egy kiemelked eredményt. A vonal kronika-
jahoz tartozik még, hogy Téth egyre jobb és
kiegyensulyozottabb teljesitményt nyujt. Ez
nagy ebrelépéshez ugyan nem elég, de a sok-
kal kiegyenlitettebbé teszi az eredményeket.



Ez a fordulé is bebizonyitotta azt, hogy barmi
megtorténhet egy ilyen versenyen, egy fordu-
16 is komoly véltozasokat hozhat a sorrend-
ben.

2 forduldval a vége étt nagyon szoros lett a
helyezésekért vald kiizdelem.

Bartos, Santa és Kovacs szugeraljésen a
lapokat.

A VIII. fordulé utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Petrik L. 321
2. | Bartos G. 318
3. | Berecz F. 312
3. | Fazekas J. 312
5. | Muzslai R. 308
6. | Furdés J. 307
IX. fordulo

A vonal Santa J. 41 ponttal nyert a 40 pontos
Vérszegi adtt. 39 pontjaval Fazekas feljév
ben van, mig Muzslai 31 pontjaval megismé-
telte 2. leggyengébb eredményét.

B vonal: Tolnai 47 ponttal nyerte a fordul6t,

mig Bartos és Petrik egyarant 35 pontot ért
el.
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C vonal: Kovacs S robbantott egy nagyot 55
ponttal, mig Berecz 29, Fiigl 34 pontot

gytijtott.

Erdekes fordul6 volt, hiszen az élen allok elég
visszafogott teljesitményt nyujtottak, szeren-
cséjukre azok vitték a primet, akik nem jelen-
tettek veszélyt a jobb helyezésért harcoldkra.

A IX. fordulé utani sorrend

S. Nev Pont
1. | Petrik L. 356
2. | Bartos G. 353
3. | Fazekas J. 351
4. | Berecz F. 341
5. | Furdés J. 341
6. | Muzslai R. 339

lzgalmas utolsé forduldra volt kilatas az allas
ismeretében. A dobogdn allok kdzoétt csupan 5
pont volt a kilonbség, de még nagyobb ver-
senyre volt kilatas a tovabbi helyezésekért.

Kinek tint konnyebbnek a helyzete?

Fazekas Daroczival és Fissel Ult egy asz-
talhoz. Daroczi a 6. fordulétél egyre jobban
jatszott, mig Furdks is lendiletben volt.

Bartos G. Fulépnével és Téth S.-al meccselt.
Talan konnyebbnekihhetett a helyzete, de
Fulépné egész nap jol jatszott, €s vannak mu-
tatok, melyek a mémy folé is emelték (Top
score). Téth —mint mar emlitettem — magara
talalt a 2. félidre, vagyis Bartos sem mehetett
biztosra.

Petrik és Berecz k6z0s asztalnél zéarta a don-
t6t, hozzajuk csatlakozott Varszegi. Bar Szi-
lard nem élete meccsét jatszotta aznapf de
mindig veszélyes ellenfél, igy talan nem tal-
zas, hogy Petrik és Berecz helyzdiet inehe-
zebbnek. Ugyanakkor egymas ellen jatszva
duplan szamithatnak a masiktol elvett pontok.



Foként Berecz léphetett volnadet a vezet
Petrikil elvett pontokkal.

Ha csak az allast nézzik, akkor Muzslai hely-

zete tinhetett kdnnyebbnek, aki Fuloppel és

Dienessel (It asztalhoz, bar Dienes szorosan
az élmesdny mogott allt.

Ugyanakkor barmelyik asztal, barmelyik ja-
tékosanak szarnyalasa, vagy hibai befolya-
solhatnak mindent, igy nagyon sok minden
torténhetett volna még a zaré forduléban.

X. forduld

A vonat Nagyon szoros eredmény szlletett a
vonalon, melyet 38 ponttal nyert meg
Fllépné és Santa. Muzslai 35 és Fazekas 32
pontjanak talan csak velik versenyben allék
orulhettek.

Foleg azért, mert sajat eredményeiknék
sem Orllhettek igazan.

B vonal: 44 ponttal nyert Tolnai (3. vonal-
gyézelmét elérve a verseny masodik felében),
a 40 pontos Fulop étt.

Petrik 35 pontjadleg azért is volt elég, mert
Bartos minddssze 27 pontot ért el, amely a
leggyengébb napi pontszama volt.

C vonal Mintegy csattandként Toth S. 42
ponttal megnyerte a vonalat, ahol Berecz 38
pontot ért el. Ha nincs Toth feltamadasa”
Berecz szinte biztosan a dobogoén végez. (2
2SzE verseny¥lett volna a dobogon).

A zéar6 forduld mintha megfogta volna az

esélyeseket, mindannyian elég visszafogott
eredményt értek el. Szerencséjikre olyan
versenydk szerepeltek jol inkabb, akik a

végs® helyezésekbe mar nem tudtak bele-
szolni.
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A X. fordulé utani sorrend,
a verseny végeredmeénye

S. Név Pont
1. | Petrik L. 391
2. | Fazekas J. 383
3. | Bartos G. 380
4. | Berecz F. 379
5. | Muzslai R. 374
6. | Furdés J. 374

Az 5 -6. helyen azonos pontszammal végzett
Muzslai és Furds. Koztik a legjobb forduld
eredménye dontdtt Muzslai javara, aki a 2.
forduloban érte el 54 ponttal a jobb ered-
meényt.

Mint utobb kiderllt az értékélapok gépre
vitele soran elirds nem tortént, igy a helyszi-
nen kihirdetett végeredmény pontos volt.

Izgalmas verseny volt, sokak szamara ellenté-
tes félidvel.

Sok dolog kiemelhét lenne, hogy ki mivel
nyert, vagy veszitett, de azt hiszem, hogy a
versenyen éforduld hibak hosszu tavon ki-
egyenlitdnek.

Mindenki szamara vannak olyan jatékok, le-
osztasok, amelyeket ha masképpen jatszik
meg, az tovabbi pontokat hozott volna, de
ugyanez lehet a helyzet mondjuk egy talono-
zéassal, vagy kontraval is.

De utdlag mér ezeknek a ,ha - val” kédd
mondatoknak az ultiban sincs tul sok értelme.



A 6-10. fordulé dobog6sainak fordulonkénti eredmény e
70
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50 - = /\\
\% 40 - 0\\/ —e—Petrik LaszI6
1% \:. —m— Flrd6s Jozsef
c 30 . .
& Santa Jozsef
20 -
10 ~
0
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A grafikon érdekessége, hogy a forduld 1. és
2. helyezettje (Petrik és Fiiis) mennyire
hasonl¢ teljesitményt mutatott. Fisdszama-

ra is elérhet kdzelségben volt a végisiobo-
go, de a tobbi élen allohoz hasonl@ais elég
kdzepes 2 utolso fordulot jatszott.

A 8. fordul6tdl eltekintve Santa J. is nagyon
eredményes és kiegyensulyozott jatékot pro-
dukalt, de sajnos szamara azéets forduld

gyengébb eredménye nem solorelépési
lehetiséget teremtett.

Azért meglep, hogy ez a j6 eredmény csu-
pan arra volt elegeidszamara, hogy egy
helyet ebrelépjen az dsszetettben.

Ez is nagyon j6l mutatja azt, hogy a verseny
masodik fele sokkal kiegyensulyozottabb
volt, és hogy a versen§k jelents tébbsége
mennyire ellentétes két fétitlprodukalt.

nye

—e— Petrik Laszl6
—m— Fazekas Jozsef

Bartos Gabor

A verseny dobogésainak 6-10. fordulébeli teljesitmé
70
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A verseny dobogésainak 6-10 forduldbeli
teljesitményét mutatja a fenti grafikon.
Fazekas mar az 5. forduléban is gyengébb
teljesitményt mutatott mint &ke, amelyet
egészen a 8. forduldig folytatott. A 2 fordu-
[6ban nyujtott 30 pont alatti teljesitménye
miatt veszitette el edshelyét, és a dobogo 2.
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helyét is csupan az utolsé forduldban harcolta
Ki.

Bartos szinte végig kozepes teljesitmény
nyujtott a verseny masodik felében. Az utolso
fordulo ebtt még gyzelmi esélyei voltak (3

pont hatranyban volt csupan), azonban akkor



addigi leggyengébb eredményének kdszénhe- kompenzalja elsfélidei gyengébb teljesitmé-
téen majdnem a dobogordl is lemaradt. nyeét.

Petrik 6sszességében jobb teljesitményt nylj- Ezzel az eredménnyel az élre ugrott, melyet
tott a verseny masodik felében. Kiegyensu- két kdzepes forduldt produkalva is sikertlt
lyozottnak is lehetne mondani, eltekintve a 8. megtartania.

forduléban nyujtott kiemelked(80 % folotti)

teljesitményédil, amely elég volt arra, hogy

4-9 helyezettek fordulonkénti eredménye
60
—e—Berecz Ferenc
e —s— Muzslai Rébert
© Furdés Jozsef
(9]
< Kovacs Sandor
O P
a 20+ —%— Fiilopné Koves Eva
10 —e— Dienes Janos
0
F6 F7 F8 F9 F10
Fordulo
10-15. helyezettek fordulonkénti eredménye
50
45 i —
40 b —e— Fiilop Jozsef
35 % —=—Tolnai Béla
IS 30 o A‘* , ,
© — - T o—— Séanta Jozsef
o 25
§ 20 N4 Varszegi Szilard
% 15 —x— Dar6czi Gyorgy
10 —e— TOth Sandor
5
0
F6 F7 F8 F9 F10
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A 4. helyezetBerecz Ferend2SzE Szeged),
Muzslai R. aleIndkkel

A 3. helyezetBartos Gabor(MUOE)

A 2009. évi bajnolPetrik Laszlo
(TIKE — Solexis)

Kimutatas
a 6-10. fordulokban elért legmagasabb ponteredményekr

A 2 legnagyobb eredmény egyarant a verseny

Név Forduld | Pont 2. _felében —dként a 8. és a 9. forduléban -

Petrik Laszlo 3 53 s_zuletett meg, de, étt eIEekmtve l_<evesebb

~ . kiemelked eredmény sziletett, mint az &Is
Kovacs Sandor 9 55 &t forduléban.
Furdés Jozsef 8 52
Fulopné Koves A verseny legjobb fordulés eredménye tébb
Eva 8 20 mint 80 %-os teljesitmény.
Flrd6és Jozsef 6 47
Kovacs Sandor 7 47
Tolnai Béla 9 47




A verseny masodik felében Kovacs S. volt a
legaktivabb a Top Score tekintetében (felve-
véként), de ha az egész versenyt 0sszességé-
ben nézzik, akkor Fulopné vinné el a legakti-
vabbnak jaré kulondijat (ha lenne ilyen).

A verseny masodik felének kiegyensulyozott-
jat az is mutatja, hogy a leggyengébb ered-
mény is 20 pont volt, sokkal szorosabb volt a
kozdelem.

Ezen a nem tul diéslistan Fazekas neve is
megtalalhatd, a szamara nem tul kellemes 8.
fordulonak készonhéen. Ez a tdblazat is azt tamasztja ala, hogy sokon
visszaestek a verseny masodik felére, Petrik is

inkdbb a védként szerzett TS-ban jart csak

élen.
Tolnai gé?: Forcéulo ng t Az is, Iehet_, hogy inkabb gzol_<_ mgrtg/k tobbet
. - kockéaztatni, akinek nem sikerult tal jol a ver-
Kovacs Sandor 8 25 seny eleje.
Varszegi Szilard 6 25
Fulop Jozsef 7 26 Jéval kiegyenlitettebb lett a véként vald
Fazekas Jozsef 8 26 .Kiralycsinalas” is.
Sokkal tébb név is van a listdn mint a verseny
elss felénél, talan tdbben kockaztattak mar a
verseny vége felé.....
=
2
0
Top Score >
S. Név 2
3
=
Top-Score S
- o
s, Ney S | E 1|T6th Sandor 2
0 S 2 | Berecz Ferenc 2
g < 3| Petrik Laszl6 2
i > 4| Santa Jozsef 2
1| Petrik LaszI6 EE 5| Kovacs Sandor 1
2 | Fazekas Jozsef 0 0 6| Fulopné Koves Eva | 1
3| Bartos Gabor 0 2 7 |Véarszegi Szilard 1
4|Berecz Ferenc 2 2 8 | Bartos Gabor 1
5| Muzslai Rébert 3 1 9| Tolnai Béla 1
6 | Firdds Jozsef 2 4
7 | Kovacs Sandor 5 2
8 | Fulopné Koves Eva | 3 3
9 | Dienes Janos 1 1
10 | Fulop Jozsef 0 0
11| Tolnai Béla 2 3
12 | Santa Jozsef 2 6
13| Vérszegi Szilard 2 1
14 | Dardczi Gyorgy 0 5
15| Téth Sandor 1 2




Kimutatas a verseny két részében eléft

eredmeényekdl

o | 2| 2

R

o ha g

I8

- > >
Petrik Laszl6 8. 1. 1.
Fazekas Jozsef 1. | 13. | 2.
Bartos Gabor 2. 10. | 3.
Berecz Ferenc 4, 8. 4,
Muzslai Rébert 7. 4, 5.
Flrdés Jozsef 10. | 2. 6.
Kovacs Sandor 9. 5. 7.
Fulopné KbvesEva | 6. | 7. | 8.
Dienes Janos 3. | 14. | 9.
Fulop Jozsef 4. | 15. | 10.
Tolnai Béla 11. | 6. 11.
Santa Jozsef 13. | 3. | 12.
Varszegi Szilard 12. | 11. | 13.
Dar6czi Gyorgy 14. | 9. | 14.
To6th Sandor 15. | 12. | 15.

Erdekes és egyben tanulsagos is, amit a tab-
lazat mutat.

A verseny el§ fele nagyon szétszorta a me-
zényt, a verseny els 5 helyezettje annak
készonheti, hogy nem rontott sokat helyezé-
sén annak ellenére sem, hogy esetlégesr
visszaesett a masodik féick.

A versenyt megnyén kivil csak Muzslai és
Flrdss kdszonhette javuld teljesitményének
az eredmeényét, a tobbiek adrglik megtar-
tasa révén értek célba.

Fazekas pl. csupan 13., Bartos a 10., mig
Berecz a 8. helyet szerezte meg a 6-10. for-
duléban.

Sokan jelerisen javultak fel, de az is keves
volt ahhoz jeleritsen (vagy akéar egyaltalan)
elérelépjenek.
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A legkirivobb példa erre Santa J., aki a 3. he-
lyével is csupan egy helyet tudott Iépni az

0sszetettben.

De Tolnai is hiaba nyerte meg haromszor a
vonalat, és ért el 6. helyezést, ez is kevés volt
szamara, hogy elmozduljon a 11. hélyr

A verseny el§ fele utan élen allo 6tos jelen-
tésen visszaesett, de kozulik igazan csak
Dienes és Fulop vesztett értékes poziciot.

A verseny résztvél elstérben a
helyezettekkel

Es akik munkéajukkal hozzajarultak a verseny
sikeres lebonyolitasahoz:
Pavelka J., Uthy I., Bolyos G., Bartos R,
Bartos G. (de lehet, hogy G. és®
és Kisfaludy B.
A héttérben Jostika kibicel.....



2. félidei 6sszesitett eredmény

F5 F6 F7 F8 F9 F10 Hely %
Fazekas Jozsef 217 257 286 312 351 383 2 53,19
Fulopné Koves Eva 191 223 253 303 332 370 7 51,39
Muzslai Rébert 183 227 269 308 339 374 5 51,94
Varszegi Szilard 161 186 221 254 294 331 13 45,97
Santa Jozsef 154 193 237 269 310 348 12 48,33
Bartos Gabor 208 244 279 318 353 380 3 52,78
Fulop Jozsef 202 229 255 286 322 362 10 50,28
Petrik Laszl6 182 225 263 321 356 391 1 54,31
Tolnai Béla 169 198 241 261 308 352 11 48,89
Daréczi Gyorgy 151 196 234 266 293 327 14 45,42
Dienes Janos 207 239 270 306 336 368 9 51,11
Berecz Ferenc 202 242 276 312 341 379 4 52,64
Kovéacs Sandor 180 208 255 280 335 370 7 51,39
Firdds Jozsef 170 217 255 307 341 374 5 51,94
Toth Sandor 123 156 186 217 249 291 15 40,42

Kimutatas vonalankénti és dsszesitett helyezésiekr

1. forduld 2. fordulo 3. fordulo 4. fordulo 8. ford  ulo
[ Helyezés Helyezés Helyezés Helyezés Helyezés
Q | € € € € €
SHER IR IR AR AR R AR
> 1 8 > 8 > 8 > | 8 > 8
Dienes J. A | 27 12 | 37 6 |53 1 |53 1 |37 9
Kovécs S. A |39 34 9 |52 2 |25 14 | 30 12
Muzslai R. A |40 5 |54 1 |19 13 | 39 7 |31 11
Tolnai B. A | 48 2 |31 11 | 17 15 | 34 9 |39 5
Varszegi Sz. A | 26 13 | 24 15 | 39 29 11 | 43
Berecz F. B | 48 2 | 36 7 | 50 40 6 |28 14
Daroczi Gy. B |25 14 | 32 10 | 36 28 12 | 30 12
Falop J. B |33 10 | 45 2 |30 12 | 44 4 |50
Filopné K. E. B | 37 7 | 42 4 |31 11 | 42 5 |39
Séanta J. B | 37 7 |25 14 | 33 10 | 26 13 | 33 10
Bartos G. C |49 39 34 9 |47 39
Fazekas J. Cc |31 11 | 45 2 |47 4 | 50 2 | 44
Fird és J. C | 44 4 |30 12 | 18 14 | 36 8 |42
Petrik L. C | 36 36 7 | 40 32 10 | 38 8
Téth S. C |20 15 | 30 12 | 41 5 |15 15 | 17 15
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Kimutatas vonalankénti és dsszesitett helyezé&siekr

6. forduld 7. fordulé 8. forduld 9. fordulé 10. for  duld

[ Helyezés Helyezés Helyezés Helyezés Helyezés
Q| g < = = <

> |8 > |8 > |8 > |38 > |8

Fazekas J. A | 40 5 |29 14 | 26 13 | 39 5 [32 13
Filopné K. E. A |32 10 | 30 12 | 50 3 |29 13 | 38
Muzslai R. A | 44 3 |42 4 | 39 4 | 31 11 | 35
Santa J. A [ 39 44 2 132 9 | 41 38
Varszegi Sz. A | 25 15 | 35 8 |33 8 | 40 4 | 37

Bartos G. B | 36 35 8 |39 4 | 35 27 15

Daréczi Gy. B | 45 2 |38 5 |32 9 | 27 15 | 34 11
Falop J. B | 27 14 | 26 15 | 31 11 | 36 40
Petrik L. B | 43 4 | 38 5 |58 1| 35 7 |35
Tolnai B. B |29 12 | 43 20 15 | 47 44

Berecz F. C |40 5 |34 10 | 36 29 13 | 38 4

Dienes J. C |32 10 | 31 11 | 36 30 12 | 32 13

Firdds J. C |47 1 |38 5 |52 2 | 34 9 |33 12
Kovacs S. C | 28 13 | 47 25 14 | 55 35
Toth S. C |33 9 |30 12 | 31 11 | 32 10 | 42
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